
‘Een droevig noodlot’
Turfwinning in Rijnland en de ondergang van het ambacht Schoot

De verovering van land op water is altijd een belangrijk onderwerp geweest van de Nederlandse (wa-
terstaats)geschiedenis. Het spreekt tot de verbeelding en het ondersteunt de gedachte dat Nederland een
land is van dijkenbouwers, watermolenbouwers en droogmakers. Dat het ook anders kan is eveneens
bekend. Overstromingen zijn er altijd geweest en in de loop van de eeuwen moesten daardoor grote of
kleine gedeelten van Nederland weer aan het water worden prijsgegeven. Soms werd de omzetting van
land in water niet veroorzaakt door overstromingen, maar was het een proces van jaren. In zulke ge-
vallen was niet de natuur maar de mens veroorzaker. In het buitenrijnse gebied van het hoogheem-
raadschap van Rijnland verdween op deze manier het dorp Schoot. Het dorp lag tussen Ter Aar, Nieuw-
veen en Zevenhoven en verdween door de turfwinning die vanaf de middeleeuwen tot aan het einde van
de 18de eeuw in dat gebied plaatsvond. Dat Schoot werd weggebaggerd bleef in het geheugen bewaard.
Wanneer dit precies gebeurde werd vergeten. Aan de hand van de weinige bewaard gebleven archief-
stukken waarin Schoot wordt genoemd, wordt in onderstaand artikel de achteruitgang en het uiteinde-
lijk geheel verdwijnen van het dorp beschreven.

Inleiding
Velen zullen rond 1850 de droogmakingswerkzaamheden van het Haarlemmermeer met
spanning hebben gevolgd. Onder hen waren de initiatiefnemers die hun droom zagen uit-
komen, de polderwerkers die hun toekomstige werkterrein langzamerhand boven water za-
gen verschijnen en de beleggers en boeren die uiteraard hoopten op een goede opbrengst
van het nieuwe land. Eén van de geïnteresseerden die met een ander belang de droogmaking
afwachtte was de graaf van Rechteren. Hij was ambachtsheer van de heerlijkheid Schoot, dat
in de 18de eeuw ten onder was gegaan door het baggeren van turf. Eindelijk zou hij nu de
vruchten gaan plukken van het bezit dat al zo lang slechts bestond uit een waterplas. Door
droogmaking van het Haarlemmermeer zou het grondgebied van Schoot droog komen en
over de opbrengst van de landerijen zouden tienden kunnen worden geheven. Niet alleen
zou iets van de heerlijke rechten herleven; ook ‘eigen’ bezit zou letterlijk boven water ko-
men. De ambachtsheren en ambachtsvrouwen van Schoot bezaten sinds 1734, volgens de
aanwezige stukken in hun heerlijkheidsarchief, behalve de heerlijke rechten ook een strook
land en een boerenwoning in volle eigendom.1

Om zijn rechten te kunnen laten gelden nam graaf Van Rechteren contact op met H.J. van
der Heim, waarschijnlijk jurist in Den Haag, die onderzoek deed naar de geschiedenis van
het familiebezit. In november 1851 was het onderzoek afgerond en werd aan de ambachts-
heer schriftelijk verslag gedaan. Van der Heim gaat in het verslag in op de ligging van
Schoot, de ‘vroegere en latere toestand’, waarbij met name de turfwinning ter sprake komt,
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1 Nationaal Archief; Archief van de Heerlijkheid Schoot, inv. nr. 17 en 20. De eigendom van het land en de boerenwoning
blijkt uit een hierna te noemen rapport opgesteld in 1851. De opsteller van het stuk baseerde zijn vermelding waarschijn-
lijk op een verkeerde interpretatie van de aankondiging van de verkoping van Schoot waarop het land en de woning wor-
den genoemd. Het land en de woning lagen echter in Loosduinen.



de droogmaking van Schoot en als laatste welke rechten de ambachtsheer nog zou kunnen
doen gelden. Dit laatste onderdeel van het verslag bevatte voor de graaf van Rechteren een
teleurstellend bericht. De tiendrechten waren inmiddels verjaard omdat op het grondgebied
van Schoot al meer dan 40 jaar graan verbouwd werd! Van der Heim had bij zijn onderzoek
ontdekt dat het bezit van de ambachtsheer niet bij Haarlem lag en nooit deel had uitgemaakt
van het Haarlemmermeer. Het verdronken ambacht Schoot had ooit gelegen in het plas-
sengebied bij de dorpen Nieuwveen en Zevenhoven. De droogmaking van dit plassengebied
was aan het einde van de 18de eeuw begonnen en in 1813 voltooid. De kosten van droogma-
king waren gedragen door de Staat die daarbij de eigendom van de geabandonneerde lan-
derijen verwierf. De voorganger van de ambachtsheer had zich daartegen niet verzet. Voor-
al dit feit maakte herstel van de rechten van de graaf van Rechteren uiterst twijfelachtig. Als
dit op juridische gronden al zou lukken, zouden wellicht de droogmakingskosten op de am-
bachtsheer worden verhaald. Bovendien speelde de verjaring een belangrijke rol. Van enige
actie van de zijde van de graaf van Rechteren wordt dan ook niet meer vernomen. Gecon-
cludeerd kan worden dat de belangstelling van de opeenvolgende ambachtsheren van
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Afb. 1. Fragment uit de kaart van de landscheiding tussen Rijnland, Nieuwkoop en Amstelland;
Hans Liefrinck; 1567. De bovenzijde van de kaart is het oosten. De kaart laat de ligging van Schoot
zien ten opzichte van de omringende ambachten. Ook de verbindingswegen naar de omringende
dorpen worden nauwkeurig aangegeven. De kaart is alleen bedoeld voor het aangeven van de grens.
De tekenaar vermeldt daarom in het bijschrift in cartouche ‘Op dese caerte en is geen sekerheijt ge-
nomen van kercken noch van huijsen op wat plaetse ofte hoe verde die van malcanderen behooren
te staan: Dan is alleen getogen, hoe de landscheijdinge loopt na tzuijden oft noorden, ende wat
cours deselve vande Kercken gelegen is’ (Collectie Hoogheemraadschap Rijnland, Leiden)



Schoot voor hun verdronken ambacht altijd klein is geweest. De belangstelling was zo mi-
nimaal dat ze zelfs niet eens meer wisten waar hun bezit lag. Blijkbaar hadden ze zich ook
nooit verdiept in de geschiedenis van hun ambacht en hadden ze evenmin publicaties over
Schoot in handen gehad. 

Die publicaties bestonden wel en zij hielden na de ondergang van Schoot de herinnering
aan dat ambacht levend. De oudste beschrijving is die in De Nederlandsche Stad en Dorp-be-
schrijver van Bakker en Van Ollefen.2 Na een verwijzing naar Van Leeuwens Costume van Rhijn-
land die de oppervlakte van Schoot stelt op 481 morgen, vermeldt de dorpsbeschrijver dat er
in 1632 nog 77 woningen stonden en dat sinds die tijd de huizen waren ‘weggenoomen’ en
de polder was verveend. Bovendien vermeldt hij dat Schoot sinds 1708 was vrijgesteld van de
verpondingen en dat ‘zo wanneer hier eenige burgers woonen’ die kerkelijk onder Lange-
raar behoorden. Een halve eeuw later noemt Van der Aa Schoot in zijn Aardrijkskundig Woor-
denboek. Als oudste gegeven vermeldt hij de verpondingslijst van 1632 waarin het ambacht
voor 477 morgen en 415 roeden wordt aangeslagen. De jongste vermelding van Schoot da-
teert hij op 1708 als de verponding over Schoot door de Staten van Holland en West Fries-
land ‘geheel en al vernietigd’ wordt.3 Lokale historische publicaties over Nieuwveen, Zeven-
hoven en Nieuwkoop noemen Schoot ook. Het oudste is een klein artikel over de kerkelijke
geschiedenis van Schoot, in het artikel ’t Schoot genoemd. Het verscheen in 1853 van de
hand van S.J. Funnekotter, een pater die in die periode enige tijd in Nieuwveen verbleef.4 Hij
baseerde zijn artikel vrijwel geheel op de ‘overlevering’ en datgene wat hem was verteld door
het ‘landvolk’. Hij vermeldt in zijn beschrijving dat de in 1830 afgebroken kerk van Nieuw-
veen oorspronkelijk de aan Sint Anna gewijde kerk van Schoot was. De kerk lag op de grens
van Nieuwveen en Schoot en bij de sloop van het kerkgebouw had men in de muur aan de
zuidkant, de richting waarin Schoot lag, een dichtgemetselde deur aangetroffen. Op basis
hiervan trok Funnekotter de conclusie dat de kerk vanouds in hoofdzaak op de inwoners van
Schoot was gericht en het dichtmetselen het teken was van het verval van Schoot en de op-
komst van Nieuwveen. Bij alle publicaties over Schoot blijft de vraag wanneer het ambacht
door het water werd verzwolgen. Was het 1708 zoals oudere publicaties suggereren door te
vermelden dat toen de aanslag in de verponding werd opgeheven, of was het pas rond 1750
zoals Roover schrijft? Of bestond Schoot nog aan het einde van de 18de eeuw zoals Bakker
suggereert, door te vermelden dat in die tijd nog steeds sprake was van vergaderingen van
het ambachtsbestuur? 

In dit artikel zal worden geprobeerd een antwoord te geven op de vraag wanneer Schoot
ten onder ging en waarom dat de omringende ambachten niet overkwam. Ook zal worden
nagegaan op welke manier de inwoners hebben geprobeerd het hoofd boven water te hou-
den en welke rol het hoogheemraadschap van Rijnland speelde.

Turfbaggeren in de Grote Poel
De winning van turf in Holland heeft een oude geschiedenis. Al vanaf de middeleeuwen
werd in grote delen van het graafschap turf gestoken. Turf kon gestoken worden totdat het
peil van het grondwater was bereikt. Dan zocht de turfsteker een ander perceel, ontdeed dat
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2 Rs. Bakker en L. van Ollefen, De Nederlandsche stad en dorp-beschrijver deel 8 (Amsterdam 1801).
3 A.J. van der Aa, Aardrijkskundig woordenboek der Nederlanden deel 10 (Gorinchem 1847) 280.
4 S.J. Funnekotter, ‘Het Klooster en de Kerk van ’t Schoot’ in: Volks-almanak voor Nederlandsche Katholieken in het jaar des Heren

1854 bijeengebracht door Jos. Alb. Alberdingk Thijm en H.J.C. van Nouhuijs (Amsterdam 1854).



van de bovenste laag die ongeschikt was als brandstof en zette zijn werkzaamheden voort.
Het uitgeveende perceel werd bepoot met elzen en langzamerhand moest het landschap
zich herstellen. Door de toenemende vraag naar turf nam de omvang van de winning toe
waardoor in sommige ambachten enorme oppervlakten vergraven land ontstonden. De In-
formacie en Enqueste beschrijven de erbarmelijke situatie die aan het einde van de 15de eeuw
op waterstaatkundig gebied inmiddels was ontstaan. Kort daarna werd de baggerbeugel in
gebruik genomen waarmee het slijk werd gebaggerd voor het maken van de turf. Was voor-
dien het bereiken van het waterpeil het einde van het werkterrein van de turfsteker, nu was
datzelfde waterpeil het begin van de werkzaamheden van de turfbaggeraar. De baggeraar
kon even diep baggeren als zijn baggerstok lang was, al werd deze lengte ook beperkt door
het gewicht van de stok. De definitieve grens werd uiteraard bepaald door de dikte van de
veenlaag.

In delen van de hoogheemraadschappen van Schieland, Delfland en Rijnland nam al
vroeg in de 16de eeuw het turfbaggeren grote vormen aan. Binnen het laatstgenoemde
Hoogheemraadschap gold dat voor een aantal gebieden. Aan de zuidkant van de Rijn waren
dat de polders rond Hazerswoude en Benthuizen. Aan de noordkant van de Rijn, in de zo-
genaamde buitenrijnse ambachten, waren twee gebieden bij de verveners erg in trek. Het
eerste lag tussen de ambachten Esselickerwoude, Rijnsaterwoude, Ter Aar en Oudshoorn.
Volgens overlevering zou het midden in dat gebied gelegen dorp Jacobswoude door de turf-
winning in de golven verdwenen zijn. Of Jacobswoude echt als dorp heeft bestaan staat ech-
ter niet vast en wordt in sommige publicaties bestreden. De waterplas, die in het tweede
kwart van de 18de eeuw bijna volledig was uitgeveend, werd in de veertiger jaren van die
eeuw drooggemaakt waardoor de Vierambachtspolder ontstond.

Het andere turfwinningsgebied lag in de noordoosthoek van het hoogheemraadschap. Er
werd turf gewonnen in de ambachten Aarlanderveen, Vrijhoeven, Ter Aar, Nieuwveen,
Schoot en Zevenhoven. Ook in het aangrenzende Nieuwkoop, dat pas in de loop van de 19de
eeuw bij Rijnland werd ingelijfd, was de turfwinning in dezelfde periode in volle gang. Het
turfwinningsgebied lag als het ware midden tussen de genoemde dorpen waarbij on-
middellijk moet worden opgemerkt dat de aanduiding ‘dorp’ voor Vrijhoeven te hoog ge-
grepen is. Dit mini-ambacht telde niet meer dan een handvol woningen. De turfwinning le-
verde in de eerste plaats brandstof voor eigen gebruik. Bovendien zorgde het voor welvaart
in de dorpen omdat turfwinning arbeidsintensief was en veel werk gaf aan de lokale bevol-
king. De vraag naar turf was groot en de verkoop naar de steden, voor dit gebied met name
naar Amsterdam, leverde de nodige winst op. Anderzijds had de turfwinning een negatief
effect door de omzetting van land in water. Door regelgeving van zowel de Staten van Hol-
land als het hoogheemraadschap van Rijnland werd geprobeerd het landverlies tegen te
gaan. De eerste plakkaten die tegen het ongeregelde turfbaggeren werden afgekondigd, da-
teren uit de 16de eeuw. Voor het turfbaggeren waren consenten vereist en bovendien waren
de baggeraars gebonden aan talloze voorschriften. Zo mocht van een perceel land niet de ge-
hele oppervlakte worden verveend, maar moesten er legakkers in stand worden gehouden.
Bovendien moesten de verveners onderpand stellen in de vorm van ander onverveend on-
roerend goed in hetzelfde ambacht. Het effect van de regelgeving bleek echter minimaal, zo-
dat in de loop van de 17de eeuw de waterplassen in de afzonderlijke ambachten zich aan-
eensloten. Sommige waterplassen werden zo groot dat ze zelfs de naam binnenzee zouden
kunnen dragen. Binnen het gebied van de zeven ambachten ontstond een plassengebied dat
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werd aangeduid met de naam Poel of Grote Poel, later behorend tot het grondgebied van de
Nieuwkoopse Droogmakerij. In de ambachten rondom de latere Grote Poel is het slagtur-
ven in het tweede kwart van de 16de eeuw ter hand genomen. De ambachten worden, met de
namen van de veenlieden, genoemd in de oudste verveningskohieren van Rijnland. Ook de
kaarten van het gebied tonen aan dat de turfwinning er in de 16de eeuw in volle gang was.
Zo laat de in 1575 door Joost Jansz Beeldsnijder gemaakte ‘Caerte van Noortholland’ zien
dat in het gebied tientallen langwerpige ‘meertjes’ aanwezig zijn. Ze duiden het bestaan aan
van veenputten of petgaten. Hoewel latere kaarten, zoals die van Floris Balthasars van 1615,
een ongeschonden gebied tonen, geven de archiefbronnen een geheel ander beeld. Na meer
dan een halve eeuw turfbaggeren zag het landschap er inmiddels uit als een lappendeken.
De uitgebaggerde veenpercelen werden omgeven door smalle perceeltjes land, de zoge-
naamde legakkers. Op de legakkers werd het gebaggerde slijk door de baggeraars uitge-
spreid en door de turftreders verder verwerkt. Het in stand houden van de legakkers had dus
een praktisch nut voor de veenman.

Alle regelgeving ten spijt verdwenen veel legakkers toch in de loop der jaren. Dit had twee
oorzaken. In de eerste plaats werden de legakkers door de veenlieden toch afgegraven en
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Afb. 2. Fragment uit de kaart van Noordholland, Westfriesland en een gedeelte van Rijnland; Joost
Jansz Beeldsnijder, 1575; herziene herdruk Jan van Jagen, 1778. Het fragment toont in het midden
het gebied ten noorden van Zevenhoven en Nieuwveen. De op de kaart voorkomende petgaten (in
de vorm van langgerekte kleine meertjes) tonen dat in de ambachten aan de noordoostkant van
Rijnland aan het einde van de 16e eeuw al volop turf werd gewonnen. Bij de herdruk ging de herzie-
ning blijkbaar niet zover dat Schoot en het omringende gebied als waterplas werd aangegeven (Col-
lectie Hoogheemraadschap Rijnland, Leiden).



weggebaggerd. In de tweede plaats hadden de legakkers veel te lijden van de afslag tenge-
volge van de steeds groter wordende waterplassen in het gebied. Dit laatste werkte als een
vicieuze cirkel. Afslag leidde tot verdwijnen van legakkers waardoor de golfslag steeds gro-
tere vormen aannam wat weer leidde tot verdwijnen van nog meer legakkers. Een groot deel
van dit probleem zou voorkomen kunnen worden als de eigenaren van de legakkers aan hun
verplichting zouden voldoen om te zorgen dat de beschoeiingen om hun eigendom in orde
zouden zijn. Dit gebeurde echter niet. Nadat de oorspronkelijke percelen veenland door de
eigenaren waren uitgeveend, brachten ze niets meer op. De omslagen die op deze percelen
rustten, zoals molengelden, morgengelden etc. werden in eerste instantie nog wel door de
eigenaren betaald. Zolang zij uit andere percelen veenland nog inkomsten verwierven, het-
zij door de turfwinning, hetzij door het weiden van kleinvee of het verbouwen van produc-
ten op deze onuitgeveende landerijen, was het betalen van de lasten geen probleem. Anders
werd dit als na verloop van jaren bijna alle eigendommen van de vervener waren uitgebag-
gerd. Om aan de financiële lasten van niets-opbrengende waterpercelen en legakkers te
ontkomen, gingen de eigenaren over tot het abandonneren (verlaten) van hun eigendom-
men. De verlaten eigendommen vervielen aan het ambacht. Het ambacht werd daarmee niet
alleen verantwoordelijk voor de betaling van de polderlasten, maar was ook mede aanspra-
kelijk geworden voor het in stand houden van de kaden die door verhoefslaging werden
onderhouden. Omdat betalingen door het ambacht rechtstreeks op de inwoners (lees
grondeigenaren) drukten, stegen de omslagen per morgen. Een steeds kleinere groep in-
woners moest daardoor de omslagen opbrengen. Veel ambachten rond de Grote Poel kre-
gen in de loop van de 17de eeuw met dit probleem te maken. De protocollen in de rechter-
lijke archieven van de ambachten vermelden het bestaan van honderden geabandonneerde
percelen veenland en water. 

De omvang van de oppervlakte geabandonneerd land in het beschreven gebied verschil-
de per ambacht en per periode. In een aantal ambachten was het probleem al oud, zoals in
Ter Aar, Aarlanderveen, Nieuwkoop en Zevenhoven. In Ter Aar bestond de problematiek al
in het begin van de 17de eeuw. Van de ruim 2027 morgen die het ambacht telde, stond in
1628 al meer dan 650 morgen bekend als gebroken en verdolven land, dat al lang geleden
tot water was verveend en waarover geen verponding meer kon worden geheven. In 1699 be-
liep de niet invorderbare belasting een bedrag van ruim 532 gulden per jaar. Het ambacht
ontving dit bedrag niet meer van de grondeigenaren, maar moest het wel aan de Staten van
Holland afdragen. In de jaren 1680 en 1690 liep de achterstand op. Schout en ambachtsbe-
waarders hadden daarvoor al eens in gijzeling in Den Haag gezeten, zonder resultaat ech-
ter. Het ambacht besloot daarop om de Staten van Holland remissie in de verponding te vra-
gen. De lijst van percelen en eigenaren die het verzoekschrift vergezelde noemt 173
personen die gezamenlijk eigenaar waren (geweest) van 386 morgen land. Achter de namen
waren aanduidingen geschreven als ‘is gestorven den boedel insolvent’ of ‘geheel on-
machtigh’. Tevens werd een lijst bijgevoegd van nog eens 151 morgen land waarvan de 99 ei-
genaren bijna niet meer in staat waren de ongelden te voldoen en welke percelen bij het over-
lijden van de eigenaren dan ook aan het ambacht zouden vervallen.5

Voor Aarlanderveen werd in 1677 op verzoek van het Hoogheemraadschap een lijst van
geabandonneerde landen opgesteld. Het betrof land aan de oostkant van het dorp omdat tot
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5 Streekarchief Rijnlands Midden (SARM); Dorpsarchief Ter Aar, inv. nr. 147.



1735 alleen daar werd geveend. Bij het opmaken van de lijst bleek dat van zes personen, door
hun overlijden, het land, met een gezamenlijke oppervlakte van 20 morgen 293 roeden, al
jaren eerder aan het ambacht was vervallen. Met het perceel land van Cornelis Gijs Tollen
bleek dat al zo’n 20 jaar eerder te zijn gebeurd. Veertien personen liepen al enkele jaren ach-
ter met de betaling van de ongelden en 55 personen betaalden de ongelden weliswaar nog
wel, maar te verwachten was dat na hun overlijden hun land aan het ambacht zou vervallen.
Hun percelen land, die werden omschreven als ‘staan geabandonneert te werden’, hadden
een gezamenlijke oppervlakte van 85 morgen 228 roeden. Binnen afzienbare tijd zou het
ambacht ook van deze landen de lasten moeten betalen.6 Het omzetten van veenland in wa-
ter en het abandonneren van land was in Nieuwkoop waarschijnlijk al een 16de-eeuws, maar
in ieder geval 17de-eeuws verschijnsel. Vóór 1680 waren in Nieuwkoop al 348 percelen land
met een gezamenlijke oppervlakte van ruim 391 morgen verveend. De daarvoor op te bren-
gen verponding ten bedrage van 724 gulden en 8 stuivers kon door de eigenaren of hun erf-
genamen niet meer worden betaald omdat ze ‘niet in bonis zijn nogh dat van deselve ijetwes
te becomen of te verhalen is’.7 Ook de bebouwde dijk van Zevenhoven lag temidden van een
enorme waterplas. In de eerste helft van de 18de eeuw was het abandonneren in Zevenhoven
niet omvangrijk. Tussen 1728 en 1748 gebeurde dit zes keer. Daarnaast werd door het am-
bachtsbestuur in die periode twee keer een huis in arrest genomen wegens achterstallige
verponding. In de tweede helft van de 18de eeuw wordt de situatie anders. Schout en am-
bachtsbewaarders of schout en poldermeesters van Zevenhoven namen alleen al in de peri-
ode 1751-1763 20 maal onroerend goed over van eigenaren die hun bezit abandonneerden.8

Onder meer om de golfslag van het water te verminderen werd in 1658 besloten om rond de
Grote Poel een ringdijk aan te leggen en vervolgens door middel van een watermolen het wa-
terpeil te verlagen.9 De ringdijk werd niet geheel nieuw aangelegd. Gebruik werd gemaakt
van bestaande dijken en waar nodig werden de doorlaten in de dijken gestopt of voorzien
van sluizen of afsluitbare schotten. Alle ambachten rondom de Grote Poel betaalden aan het
project mee. De oplossing hielp echter maar tijdelijk. Het turfbaggeren bleef immers door-
gaan. En hoewel het nergens uitdrukkelijk wordt vermeld, bood de verlaging van het water-
peil natuurlijk ook de mogelijkheid om dieper te kunnen baggeren. 

Halverwege de 18de eeuw dreigden Zevenhoven, Nieuwveen en Uiterbuurt in het water
ten onder te gaan. In een rekest aan de Staten van Holland, waarin remissie van de verpon-
dingen werd verzocht, werd de situatie geschetst. De ambachten lagen temidden van 5000
morgen diep uitgeveende veenplassen. In de voorafgaande jaren waren van tijd tot tijd veel
gebouwen ingestort en men vreesde dat de overige huizen en kerken op korte termijn het-
zelfde lot zouden ondergaan. Vooral de zuidwestzijde van Zevenhoven had te lijden van de
golfslag van de Grote Poel. Die had inmiddels een oppervlakte van ongeveer 3300 morgen
en strekte zich uit over de gecombineerde waterplassen van Aarlanderveen, Schoot, Korte-
raar, Nieuwveen, Zevenhoven en Nieuwkoop.

De weg tussen Nieuwveen en Zevenhoven en die tussen Zevenhoven en Noorden werd in
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6 SARM; Ambachtsarchief Aarlanderveen, inv. nr. 248.
7 SARM, Ambachtsarchief Nieuwkoop, inv. nr. 103. Volgens een verklaring van 14 januari 1702. De lijst werd opgemaakt

in 1699.
8 SARM; Rechterlijk Archief (RA) Zevenhoven, inv. nr. 7 en 8. 
9 SARM; Ambachtsarchief Nieuwkoop, inv. nr. 165. De ringdijk werd bovendien aangelegd om het inkomende brak water

uit de Amstel tegen te gaan. Door de peilverlaging zouden de veenlieden eveneens over meer droogveld kunnen beschik-
ken.



1733 ernstig bedreigd door de golfslag van het Poelwater. De palen raakten los waardoor de
grond wegspoelde. Na een inspectie door de schout van Zevenhoven en de stadstimmerman
van Haarlem werd de zaak voorlopig weer hersteld door het aanbrengen van puin. Wel
moest de stad Haarlem, als ambachtsheer, zes schepen puin ter beschikking stellen. Waar-
schijnlijk had het ambacht voor dergelijke uitgave geen geld meer in kas.10 Dat de kosten
enorm waren blijkt onder meer uit het feit dat in Zevenhoven tussen 1735 en 1745 door par-
ticulieren, de polder en het ambacht het bedrag van ruim 14.219 gulden was betaald aan hei-
werk, hout, zand, rijshout en arbeidslonen om de dijk en de huiserven tegen de golfslag te
beschermen. Het ambachtsbestuur van Zevenhoven verzocht vermindering van verponding
zodat de inwoners geld beschikbaar kregen om de dijken te verbeteren en hun huiserven te
beschermen. Het verzoek werd in oktober 1748 toegestaan. De inwoners kregen gedurende
vijftien jaar vrijstelling van belasting om te voorkomen dat de ambachten ‘het zelve droevi-
ge noodlot zouden ondergaan’ als Schoot.11 Na meer dan een halve eeuw sprak de onder-
gang van dat ambacht dus nog zeer tot de verbeelding. 

Het ambacht Schoot
De oudste landkaarten die een beeld tonen van de Rijnlandse veenambachten tegen de grens
met het Utrechtse gebied, laten de ligging van Schoot zien. Het ambacht werd aan de noord-
kant begrensd door Nieuwveen, aan de oostkant door Zevenhoven en aan de westkant door
Ter Aar. Ook de zuidkant grensde voor het grootste gedeelte aan dit laatste ambacht terwijl
het resterende gedeelte aan Nieuwkoop grensde. Schoot had een vrijwel rechthoekige vorm
en had volgens een in 1542 uitgevoerde meting een oppervlakte van 523 morgen en 150 roe-
den. In de omslagen van het graafschap Holland en het Hoogheemraadschap van Rijnland
werd Schoot aangeslagen voor een oppervlakte van 481 morgen.12 Over de oorsprong van
Schoot is weinig bekend. Dit is niet alleen veroorzaakt door het ontbreken van de archieven
van Schoot. Schoot wordt ook zelden genoemd in archiefbronnen waarin dat wel verwacht
zou kunnen worden. Zo ontbreekt een vermelding van het ambacht in de Enqueste van 1494
en in de Informacie van 1514 terwijl de omringende ambachten wel worden genoemd. Een en-
kele keer wordt fragmentarisch iets van Schoot vernomen. Zo vermelden de rekeningen van
het bisdom Utrecht bijvoorbeeld dat het ambacht Scoet in 1427 en 1428 een bedrag van
zestien schilden opbracht tot afkoop van brandschatting voor een jaar.13

Het ontbreken van meer gegevens heeft wellicht ook te maken gehad met het feit dat in
Schoot nooit een kerkgebouw heeft gestaan. De inwoners van Schoot behoorden kerkelijk
tot Nieuwveen. Waarschijnlijk voor 1306 stond daar al een kerkje dat in 1349 werd vervan-
gen en waarbij tien jaar later een toren werd gebouwd. Het kerkgebouw was gewijd aan Sint
Anna. Twee eeuwen later, in 1559, werd dit gebouw vervangen door een nieuwe kerk. Dit
kerkgebouw kreeg een andere schutspatroon. Sint Anna werd ingeruild voor Sint Nicolaas.
De oorzaak van deze verandering wordt door sommige auteurs verklaard door de opkomst
van Nieuwveen, dat de heilige Nicolaas als schutspatroon had, en de neergang van Schoot.14

De reformatie bracht een tweedeling in de kerkgang van de bewoners van Schoot. Het
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10 J.J. Roovers, Vertellingen over Nieuwveen, (Alphen aan den Rijn 1972) 25.
11 Archief van het Hoogheemraadschap van Rijnland (HHRS); Oud Archief van Rijnland (OAR), inv. nr. 5946 rekest d.d. 13

september 1746, met bijlagen.
12 HHRS; OAR, inv. nr. 6765.
13 K. Heeringa (uitg), Rekeningen van het bisdom Utrecht 1378-1573 (Utrecht 1926) 241,299, 322, 323.



Nieuwveense kerkgebouw kwam in protestantse handen zodat de rooms-katholieken van
Schoot, uiteraard evenals die van Nieuwveen, hun heil elders moesten zoeken. De kerk van
Zevenhoven was sinds de reformatie evenmin door rooms-katholieken te gebruiken. In dat
dorp echter was al sinds het begin van de 17de eeuw een pastoor werkzaam en al spoedig
daarna werd een rooms-katholieke kerk gebouwd. De rooms-katholieken van Schoot kerk-
ten sinds die tijd in Zevenhoven.15 De reformatie bracht, opmerkelijk genoeg, ook een twee-
deling in de plaats waar de overleden inwoners van Schoot werden begraven. De rooms-ka-
tholieken vonden, in ieder geval vanaf het einde van de 17de eeuw, hun laatste rustplaats in
Zevenhoven. De protestanten van Schoot werden na hun overlijden vervoerd naar het kerk-
hof rond het Nieuwveense kerkgebouw om daar te worden begraven De doden werden per
schip van Schoot naar Nieuwveen gebracht. Daar was in de buurt van de kerk een aparte
plaats waar de schepen konden aanleggen. Het rechterlijk archief van Nieuwveen vermeldt
in 1639 het bestaan van ‘het pat van die opscheepinge van die doeden van ’t Schoot’.16

Hoewel Schoot en Nieuwveen kerkelijk bijeen hoorden, waren het afzonderlijke ambach-
ten. Ze hadden hun eigen ambachtsheer, schout en ambachtsbestuur. Bovendien had
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14 Onder meer in: A.A. Luttik ‘De Hervormde kerk van Nieuwveen’ in: Op pad langs Rijnlandse dorpskerken (Alphen aan den Rijn
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15 J.C.J. Seuter, De parochie van St. Jan te Zevenhoven (Haarlem 1897). Seuter vermeldt overigens niets over de relatie tussen de
parochie Zevenhoven en de rooms-katholieke inwoners van Schoot.

16 SARM; RA Nieuwveen, inv. nr. 1, fol. 52 d.d. 10 februari 1639.

Afb. 3. Fragment uit de kaart
van Rijnland; Floris
Balthasars; 1615. De kaart laat
de ligging van Schoot zien. De
bebouwing van Schoot is aan-
merkelijk uitgestrekter dan
die van de nabijgelegen
ambachten Nieuwveen en Ze-
venhoven. Hoewel Balthasars
een ongeschonden landschap
laat zien, bestond het gebied
tussen Nieuwveen, Zevenho-
ven, Nieuwkoop, Aarlander-
veen en Korteraar in die tijd al
voor een gedeelte uit
waterplassen (Collectie
Hoogheemraadschap
Rijnland, Leiden).



Schoot, als hoge heerlijkheid, een baljuw die over de hoge rechtspraak was aangesteld. De
ambachtsheren en –vrouwen droegen de titel Vrijheer of Vrijvrouw van Schoot. Volgens
Bakker en Van Ollefen vergaderden op het moment dat zij het ambacht beschreven, dus aan
het einde van de 18de eeuw, de baljuw, schout civiel, secretaris en verdere ‘regeeringsleeden’
in Langeraar. Dat de schout, baljuw en andere bestuurders in het dorp Schoot zelf zetelden
voordat zij uitweken naar Langeraar, mag als zekerheid worden aangenomen. Of er een af-
zonderlijk ‘rechthuis’ heeft gestaan is niet duidelijk. Op de uit 1567 daterende kaart van de
landscheiding tussen Rijnland en het Utrechtse gebied, staat in Schoot een gebouw gete-
kend met een onduidelijk onderschrift. Het onderschrift zou kunnen luiden ‘Scout of Scoot
oft Aertgen vrouwe’ en zou kunnen verwijzen naar de woning van de schout. Funnekotter
verhaalt van het bestaan van een klooster terwijl Van der Heim de naam Schoot herleid tot
‘te Schote’, wat dan de naam zou zijn geweest van een kasteel, waarvan de overblijfselen in
de 18de eeuw nog te zien zouden zijn geweest. Er is echter geen enkele bron die het bestaan
van een klooster of een kasteel ondersteunt. Schoot beschikte als hoge heerlijkheid uiter-
aard ook over een galg. Op de kaart van Floris Balthasars van 1615 is de plaats van de galg-
akker aangegeven; aan de Schoterweg of Schoterdijk, aan de noordkant van het ambacht te-
gen de grens met Nieuwveen. In de protocollen van Nieuwveen wordt de galgakker nog
genoemd in 1800.17

Schoot als turfwinningsgebied
De inwoners van Schoot hielden zich al vroeg in de 16de eeuw bezig met het baggeren van turf.
De oudste verveningskohieren van het Hoogheemraadschap van Rijnland vermelden hun na-
men. Het kohier van 1530 noemt 25 veenlieden van wie er in ieder geval twee elders woonden;
één in Ter Aar en één in Aarlanderveen.18 Het kohier van 1549 somt de namen op van 35 veen-
lieden van wie bijna de helft in Schoot woonde. De overige veenlieden kwamen uit de omrin-
gende plaatsen zoals Aarlanderveen, Oudshoorn, Alphen, Vrijhoeven, Zevenhoven, Nieuw-
veen en Ter Aar.19 De omvang van de turfwinning in Schoot is niet bekend. De
verveningskohieren van Schoot zijn pas vanaf 1697 bewaard gebleven en laten alleen het af-
lopen van de turfwinning zien. Het laatste verveningskohier werd in 1723 opgemaakt. Uitgaande
van het feit dat, op basis van een diepte van tien voet, uit elke morgen land 6000 roeden turf
gewonnen konden worden, zou Schoot in totaal ongeveer drie miljoen roeden turf hebben op-
gebracht. Dit aantal werd in minder dan twee eeuwen gebaggerd zodat de gemiddelde jaar-
opbrengst meer dan 60.000 roeden bedroeg. Aan het begin van de 17de eeuw moet de turf-
winning op het hoogtepunt zijn geweest met naar schatting jaaropbrengsten van zo’n 100.000
roeden. Wanneer we weten dat een huishouden jaarlijks ongeveer tien roeden turf verbruik-
te, kan er van worden uitgegaan dat ook de inwoners van Schoot, evenals die van bijvoorbeeld
het nabijgelegen Nieuwkoop, hun turf op grote schaal hebben verhandeld.

Turfbaggeren leidde echter tot het omzetten van land in water. De situatie in Schoot was
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17 SARM; RA Nieuwveen, inv.nr. 19 fol. 99 d.d. 30 juni 1800. Een gedeelte van de galgakker werd vanaf 1699 aangeduid als
water. SARM; RA Nieuwveen, inv.nr. 9a fol. 75v d.d. 26 maart 1699.

18 HHRS; OAR, inv. nr. 1937, fol. 44v-46v.
19 HHRS; OAR, inv. nr. 1950, fol. 12v (Schoot) Elders woonden Jacob Huijge en Joachim Dircxs te Aarlanderveen; Willem

Dirck Claesz te Oudshoorn; Ghijs Gijsbrechtsz, Willem Jorijs en Reijer Janss te Alphen; Cornelis Gijsbrechts te Vrijhoe-
ven; Aernt Jansz te Zevenhoven; Arijen Arijsz te Nieuwveen; Jonghe Pieter Heijnrixz, Gerijt Roeloffsz, Oude Dirck Wil-
lems van der Laen, Jonge Adriaen Gijsbrechtsz, Cornelis Dirk Sijmonss, Jacob Dirkxcs, Marije Jan Alen weduwe, Gijs-
brecht Willemsz en Pieter Pieters Jan Pieters uit Ter Aar.



niet anders dan die in het naastgelegen Zevenhoven en Nieuwveen. Op de kaart van Floris
Balthasars van 1615 ziet het ambacht Schoot er nog ongeschonden uit, hoewel bekend is dat
veel veenland ook toen al had plaatsgemaakt voor grote waterplassen. De bebouwing langs
de Schoterdijk is echter nog omvangrijk, zeker in vergelijking met Nieuwveen en Zevenho-
ven. Toch woonden er, in tegenstelling tot wat de kaart aangeeft, in Schoot minder gezin-
nen dan in beide aangrenzende dorpen. Schoot werd in 1623 nog bewoond door 92 gezin-
nen waarvan er slechts tien als armlastig werden betiteld.20 De turfwinning was in die
periode dus blijkbaar nog volop in gang en de inwoners konden er een goed bestaan in vin-
den. Het aantal gezinnen in Nieuwveen en Uiterbuurt bedroeg in hetzelfde jaar ongeveer
250 en voor Zevenhoven en Noorden lag dat aantal op ongeveer 150. Schoot was niet armer
dan beide naastliggende ambachten. Het kohier van de 200ste penning van de dorpen van
Rijnland van 1623 noemt voor Schoot 26 aangeslagenen (bijna een derde van het aantal ge-
zinnen). In Nieuwveen en Uiterbuurt moesten 75 inwoners betalen (ook bijna een derde) en
in Zevenhoven waren dat er 48 (eveneens ongeveer een derde). Ook in 1674 waren de inwo-
ners in hoofdzaak nog in de turfwinning werkzaam. Van de twaalf gezinshoofden die in dat
jaar werden aangeslagen voor het familiegeld was de helft als veenman betrokken bij de turf-
winning. Een van hen combineerde dit beroep met dat van turfschipper. De anderen zijn
schout, bakker, kleermaker, herbergier en ‘een die vaert’. Als enige vrouw wordt genoemd
Anna Gerrits. Zij leeft van ‘neeringh ende bierschoyen’.21

Het omstreeks 1680 opgemaakte kohier op het gemaal somt alle gezinshoofden van
Schoot op met hun beroep en het aantal gezinsleden.22 Schoot telde op dat moment nog 137
bewoners van wie 125 deel uitmaakten van 36 gezinnen en de overige twaalf alleenstaand
waren. In het dorp stonden dus niet meer dan 48 woningen. De gezinshoofden werden bo-
vendien verdeeld in drie vermogensklassen; de ‘cleijne getauxeerdens’, onvermogenden en
bedeelden. De klassen van de ‘hele’ en ‘halve kapitalisten’ kwamen in Schoot niet voor. De
vijf gezinshoofden die waren ondergebracht in de klasse van de ‘cleijne getauxeerdens’ had-
den enig vermogen. Het waren de gezinnen van de schipper Arien Claesz van Zuijlen, de
schipper en winkelier Dirck Willem Jansz en de tapper Willem Pietersz Bentschop, elk be-
staande uit vier personen; en de zelfstandig wonende Reijmpge Eijmberts en Anna Gerrits
die beiden een winkeltje hadden. De 34 gezinshoofden die als arbeider werden aangeduid
waren onvermogend. Acht gezinnen, in totaal bestaande uit 20 personen, werden onder-
houden door de armenzorg.

Dat in het tweede en derde kwart van de 17de eeuw de economische en waterstaatkundi-
ge situatie van Schoot verslechterde bleef ook bij het hoogheemraadschap van Rijnland niet
onopgemerkt. Evenals in de omringende ambachten had Schoot te lijden van grondeigena-
ren die hun land abandonneerden. Regenten en inwoners van Schoot verzochten Rijnland
dan ook om bij de heffing van de omslag voortaan uit te gaan van een verminderde opper-
vlakte van het ambacht. In 1673 verminderde Rijnland de omslag met 242 morgen, echter
onder voorwaarde dat ‘in tijden en wijlen als het mogelick was’ alsnog van de gehele opper-
vlakte van Schoot betaling zou binnenkomen. Zover is het echter nooit gekomen. De ver-
mindering met 242 morgen betekende wel een lastenverlichting van 50 procent, maar
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20 GA Leiden; Stadsarchief Leiden, inv. nr. 4025.
21 GA Leiden; Stadsarchief Leiden, Kohier van het familiegeld, 1674.
22 SARM; Ambachtsarchief Nieuwkoop, inv. nr. 126, Kohier op het gemaal, c.1680, fol. 93-95v.



kwam nog lang niet overeen met de situatie zoals die feitelijk bestond. Naar gissing telde
Schoot in 1670 nog 100 morgen land terwijl dat in 1678 was teruggelopen tot dertien mor-
gen en 213 roeden bestaande uit de percelen waarop de huizen stonden. Op de huiswerven
en enige kleine hoekjes en brokjes veenland na, was Schoot inmiddels bijna geheel ver-
veend. De oorzaak van de omzetting van land in water was natuurlijk de turfwinning. Toch
werd in 1676 gesteld dat de landafname in sterke mate versneld werd door de golfslag van
de steeds grotere waterplas rondom Schoot. De Grote Poel had in de jaren 1672-1676 last ge-
had van buitengewoon hoog water, waardoor in die jaren ook weer veel land was wegge-
spoeld. Het hoge water was een gevolg geweest van de inundaties tijdens de inval van de
Franse troepen in 1672 en de doorbraak van de Sparendamse dijk in 1675. Veel land was ge-
scheurd zodat er geen turf meer op kon worden geplaatst waardoor er ook niet meer kon
worden geveend. Ondanks de verkregen remissie bleef de betaling van de verpondingen en
morgengelden ver achter. In 1676 maakten schout en schepenen van Schoot een lijst op
waaruit blijkt dat nog elf personen in de omslag per morgen hadden betaald voor de gehele
oppervlakte van hun eigendommen, tezamen ruim 56 morgen. Van de overige bijna 200
morgen kwam helemaal geen geld binnen. Bovendien droegen de elf betalenden weliswaar
bij voor 56 morgen eigendom, maar nog niet eens één morgen van die oppervlakte bestond
uit land. Het verschil tussen theorie en praktijk was in veel gevallen enorm. Tijmen Maertens
de Haas betaalde omslag voor zijn ruim vijftien morgen land, maar bezat in de praktijk nog
maar 70 roeden. Op de perceeltjes overgebleven land stonden, bijna geheel omringd door
het water, de huizen van de eigenaren ‘daerinne sij tot noch toe ter nauwer noot haer metter
woon moeten behelpen’.23

De inwoners van Schoot die hun land hadden geabandonneerd, ontzagen zich echter niet
om van de geabandonneerde akkers toch kraggen en bonken af te steken, op de akkers riet te
snijden en het viswater te bevissen. Ongeacht het simpele feit dat dit niet mocht, gaf het bo-
vendien irritatie bij de dorpsgenoten die nog wel morgengelden betaalden voor hun eigen-
dommen. Een viertal Schotenaren, Sijmen de Haes, Leendert Jansz. Loopiecker, Kornelis Ger-
rits van Suylen en Dirck Willemsen, verzocht het hoogheemraadschap dan ook hiertegen op
te treden met als gevolg dat dit op een boete van 25 ponden op 2 oktober 1673 nog eens na-
drukkelijk werd verboden.24 Een verbod uitvaardigen ging nog wel, maar toezien op ontdui-
king van het verbod was een ander geval. De bode van Schoot, Joachim Cornelis Stouthandel,
woonde op de Korteraarse hoek en voer dagelijks met zijn scheepje naar Schoot heen en weer
om te controleren en zonodig te bekeuren. Daarna begon het probleem pas. Omdat er in Schoot
geen schepenen waren, werd er geen vierschaar meer gespannen zodat de bekeurden niet  ver-
volgd konden worden. In 1674 verzochten de inwoners van Schoot het hoogheemraadschap
dan ook om aan deze rare situatie een einde te maken. Ze wilden van Stouthandel af omdat
door hem, volgens hun zeggen, geen ‘order ofte ontsach’ werd gebruikt. Ze vroegen om Jan
de Witt te benoemen tot nieuwe baljuw en schout. Hij moest toezicht op de verlaten landen
van Schoot gaan houden. Dit gebeurde dan ook. In juni 1674 werd door het hoogheemraad-
schap  het beheer van Schoot opgedragen aan Jan de Witt, tot die tijd ‘officier’ van Schoot en
van beroep chirurgijn in Zevenhoven. Het beheer hield in dat De Witt voor 120 gulden per jaar
het ambacht huurde en daarvoor de visrechten en het recht op het snijden van riet verkreeg.
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Op hun beurt zouden de overgebleven ingelanden van Schoot 120 gulden betalen, waarvoor
hun werd toegestaan het riet te snijden, de wateren te bevissen en de stroken overgebleven
grond met turf te beleggen (= laten drogen).25

In 1678 rekestreerden schout en ambachtsbewaarders van Schoot aan dijkgraaf en hoog-
heemraden van Rijnland om te worden vrijgesteld van het betalen van morgengelden en an-
dere onkosten. Men had nu door ‘afspoelen’ en uitvenen een oppervlakte van 181 morgen en
527 roeden land en water, waarvan de eigenaren waren verarmd of met onbekende bestem-
ming waren vertrokken. De situatie bleef verslechteren. Een belangrijk deel van de grondei-
genaren, inmiddels veelal watereigenaren, woonde in dat jaar al niet meer in Schoot. De 28
eigenaren, tevens inwoners van Schoot, waren gezamenlijk eigenaar van bijna 159 morgen
land en water. In Korteraar en Nieuwveen woonden 22 eigenaren, die gezamenlijk ruim 52
morgen in eigendom hadden, waarvan drie morgen echt land. Dan was er ook nog bijna 25
morgen land geabandonneerd door een tiental personen. Een uittreksel uit het morgenboek
werd meegezonden en noemt de namen van de 69 verarmde of vertrokken eigenaren.26 In
het rekest vermeldden schout en schepenen dat een aantal ingezetenen van Schoot hadden
aangeboden om jaarlijks nog met 56 morgen te contribueren zowel in de verponding als in
de morgengelden ofschoon dat ze samen maar 540 roeden land hebben.

Het inspectiebezoek
Naar aanleiding van het rekest, en natuurlijk ook omdat de financiële situatie van Schoot zo
slecht was dat er geen enkele betaling van morgengeld meer binnenkwam, gaven hoog-
heemraden van Rijnland aan de rentmeester Adriaen van der Laan opdracht om een inspec-
tiereis te maken naar Schoot. Niet alleen de financiën zullen daarbij een rol hebben ge-
speeld. Men wist dat wanneer Schoot zou wegspoelen er een plas water zou ontstaan van
2500 morgen met een diepte van doorgaans tien voeten met alle gevaren van dien voor de
omringende ambachten.

Het door Van der Laan ingeleverde ‘verbaal’ van de reis geeft een prachtig beeld van de
desolate toestand van Schoot. Van der Laan maakte de reis samen met de bode van Rijnland,
Cornelis van Cleij, op 31 mei 1678. Ze voeren met een schip van Leiden naar Oude Wetering,
over het Braassemermeer de molenwetering op en vervolgens door de Leidse Vaart en de Aar
richting Schoot. Toen de heren per schip vanaf Korteraar de grens van het ambacht bereik-
ten, bemerkten ze dat er geen ‘limiten’ meer te zien waren omdat ‘hetselve gewest al van een
natuijr scheen te weesen dat was al verdolven, verveende ende afgespoelde landen’. Ze zeil-
den anderhalf uur heen en weer zonder dat ze daarin door de aanwezigheid van legakkers
werden verhinderd. Slechts hier en daar zagen ze enkele smalle stroken met riet begroeid
land ter breedte van een roede en in lengte variërend van acht, tien, twaalf of vijftien roeden
lang. De stroken land zouden met elkaar nog geen tien morgen land bevatten. De stroken
land aan de noordwestkant van de Schoterdijk, door Van der Laan Buurtweg genoemd, la-
gen allemaal in de richting zuidoost/noordwest. Bij zuidwestenwind werd daardoor de golf-
slag in de richting van de Buurtweg nog wat gebroken. De meeste akkers waren te klein om
turf op te leggen. Op acht of tien van de akkers lag veen of turf die, volgens zeggen van de
arbeiders die er aan het baggeren of turfmaken waren, daar was geveend in opdracht van de
schout of bode van Schoot. Bij de arbeiders bespeurde Van der Laan wel ‘een verlegentheijt
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bij, als ofte sij dat niet doen en mochten’. De arbeiders gaven aan te stoppen met werken als
het niet mocht.

Bij aankomst in Schoot werd de boot vastgelegd aan een kade die, volgens Van der Laan,
vanaf het Zuideinde van de Buurtweg naar Ter Aar leidde. De Buurtweg was op de breedste
plaatsen geen twaalf voeten breed. Langs de weg waren beschoeiingen aangebracht om het
doorspoelen tegen te gaan. In de weg lag een brug die zo vervallen was dat men er ‘qualijck
over gaen conde’, maar die nog wel werd onderhouden om doorvaart van schepen mogelijk
te maken. De ongeveer 30 huizen stonden aan beide kanten van de Buurtweg. Elk huis lag
op een afgesloten werf met een oppervlakte van meestal 40 vierkante roeden. Soms waren
de werven kleiner; 30, 20 of zelfs maar tien roeden. De woningen zagen er zeer ‘armlijck
ende ontramponeert’ uit. De inspectie strekte zich eveneens uit tot in de woningen, waar ze
met een aantal bewoners spraken. Daar constateerden ze dat de woningen er ook van
binnen armelijk uitzagen. Misschien tot hun verwondering zagen ze in een van de huizen
boerengereedschap voor het maken van boter of kaas. De eigenaren bleken zes koeien te
hebben, die geweid werden in Langeraar. De erven om de huizen lagen vol met turf. Van der
Laan kon blijkbaar niet nalaten te vragen of de turf wel uit het eigen land gebaggerd was. Het
antwoord dat hij kreeg was wat ontwijkend; ‘... neen, maer wij vangen die hier ronsom ende
moet ons dienen tot winterbrant daer wij anders geen raet en weeten’.

Na inspectie van de Buurtweg en de woningen scheepte het gezelschap zich weer in en
werd de zuidoostkant van het ambacht bezichtigd. Ook daar was de situatie slecht, al wa-
ren de akkertjes er wel wat groter. De plassen water waren er echter ook omvangrijker
waardoor de golfslag sterker was met alle nadelige gevolgen voor de akkers. Aan de noord-
kant van Schoot bevond zich nog een brug die vervallen was. Volgens mededelingen van
bewoners was de brug door het ambacht Zevenhoven aangelegd ten behoeve van de door-
vaart van hun schepen en moest de brug door Zevenhoven worden onderhouden. Zeven-
hoven had echter ‘eenige jaren herwaerts de handt daer afgetrocken’, hoewel ze nog dage-
lijks met schepen van de doorvaart gebruik maakten. Het weggedeelte, waarin de brug lag,
was het kerkpad van de inwoners van Schoot naar Nieuwveen ‘om haer dooden langs dien
wech ter aerde te brengen’. Dit was nu niet meer mogelijk.27 De inwoners van Schoot meld-
den dat de toestand die Van der Laan aanschouwde nog gunstig was omdat het ten tijde van
de inspectiereis erg laag water was. In de herfst, de winter en het voorjaar was het water-
peil een of anderhalve voet hoger, waardoor het water net over alle akkertjes heenliep. Ze
vertelden Van der Laan dat ze, als ze geen hulp kregen, de weg niet meer in stand zouden
kunnen houden. In een gesprek van Van der Laan met de schepenen van Schoot, Sijmon de
Haes, Gerrit Pietersz Baes en Warbout Pieter Floorisz, werd afgesproken dat hij een lijst
zou krijgen met de namen van de grondeigenaren. De schepenen reisden op 7 juni 1678
naar Lisse, de woonplaats van Van der Laan, waar zij hem de lijst overhandigden. Uit de lijst
bleek dat er nog dertien morgen 213 roeden land was ,waaronder begrepen 500 roeden
waarvan de eigenaren van de armen leefden of zo arm waren ‘datse bij haer selven niet en
kunnen bestaen’. De eigenaren van de overige twaalf morgen 300 roeden zouden welis-
waar de verponding en het morgengeld kunnen dragen, hoewel er onder hen ook enkelen
waren die zo arm waren ‘dat men dickmaels in een maent geen suijvel in haer huijsen en
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26 HHRS; ORA, inv. nr. 6754.
27 Dit probleem zal door de Schotenaren waarschijnlijk zijn opgevoerd om de situatie ernstiger te laten lijken. De doden

werden immers ook per boot naar Nieuwveen vervoerd. 



soude vinden’. De situatie was dus dramatisch, terwijl bovendien jaarlijks de akkers kleiner
werden.

Na het bezoek schreef Van der Laan zijn conclusies. Van Schoot viel geen verponding
meer te verwachten omdat er behalve de weg en de huiserven geen ‘heel lant’ meer te vinden
was. Over het herstel van Schoot viel niet meer te denken. De inwoners dwingen tot betaling
zou alleen maar leiden tot het vertrek van de resterende Schotenaren, die tot nu toe in ieder
geval hun huizen min of meer onderhielden en hun ‘mager cosgien’ in de omringende am-
bachten bij elkaar zochten. Het was in de ogen van Van der Laan ook zeker dat de Buurtweg
binnen korte tijd zou zijn weggespoeld, waardoor een aaneengesloten plas water van 2500
morgen zou ontstaan. In een breedvoerig betoog werden door Van der Laan vervolgens een
aantal oplossingen aangereikt met de voor- en nadelen die ze hadden. Het kwijtschelden van
de verpondingen en omslagen, de eerste mogelijkheid, zou een slecht voorbeeld geven voor
omringende ambachten en aanleiding geven voor meer verzoeken om kwijtschelding. De
tweede mogelijkheid werd geboden door de keuren van Rijnland, waarbij het hoogheem-
raadschap  een ambacht kon ‘aenslaen’ of toeëigenen wanneer de morgengelden niet wer-
den betaald. Deze oplossing zou echter een straf zijn voor degenen die nog wel hun best de-
den om de omslagen op te brengen. Het nogmaals terugbrengen van de oppervlakte
waarmee Schoot zou moeten bijdragen, achtte Van der Laan evenmin een goede oplossing.
Daardoor zou volgens hem ‘een deur geopent weesen daer veel moeijten uijt soude ontsta-
en’. Hij bedoelde daarmee wellicht dat ook andere ambachten van deze mogelijkheid ge-
bruik zouden willen maken. Na de diverse oplossingen komt Van der Laan uiteindelijk met
zijn voorstel. Het hoogheemraadschap  zou met de inwoners en het bestuur overeenkomen
dat Schoot jaarlijks voor 200 morgen zou blijven bijdragen, en tot zekerheid van de betaling
daarvan het gehele ambacht tot onderpand zou stellen. Per morgen zouden 20 stuivers wor-
den betaald zonder ooit nog voor andere omslagen te worden aangeslagen. De opbrengst
van de visserij in de wateren van Schoot zou mogen dienen om de lasten van de 200 morgen
te betalen.

Aan het einde van zijn verslag kan Van der Laan niet nalaten te vermelden dat droog-
making van de waterplas de beste oplossing zou zijn. Daardoor zou ongeveer 3600 mor-
gen vruchtbaar land beschikbaar komen. De onkosten zouden weliswaar groot zijn, maar
zouden snel terug zijn verdiend. Met het laatste voorstel was hij wel, zoals hij zelf schrijft
‘een weijnich buijten het spoor gegaen’ van zijn opdracht, maar hij had daarmee slechts
het ‘gemeenebeste’ van Holland en van Rijnland op het oog. Uiteindelijk besloot Rijnland
tot remissie van de oppervlakte waarover de verponding en omslagen werden geheven. In
1680 werd deze oppervlakte verminderd met iets meer dan 167 morgen. Wegens het door-
breken van de Schoterdijk werd in 1709 deze oppervlakte nog eens met bijna 23 morgen
teruggebracht. In het ambacht stonden toen nog zeven huizen.28 Schoot contribueerde
sinds dat jaar voor nog maar 33 morgen en 150 roeden en dit bleef zo tot het einde van de
18de eeuw. 
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28 HHRS; OAR, inv. nr. 6768.



De laatste bewoners
De visitatie van 1678 heeft in hoofdzaak tot doel gehad om na te gaan of de remissie van de
verpondingen terecht was. Hoewel Van der Laan probeerde om het hoogheemraadschap
warm te krijgen voor droogmaking, had dit geen resultaat. Enig spoor van een actie van de
kant van het hoogheemraadschap  om het dorp te behouden is er niet. Het is niet aanneme-
lijk dat de bewoners zich nadien erg druk hebben gemaakt om door middel van grootscha-
lige beschoeiingswerkzaamheden hun ambacht te redden, ze hadden er trouwens ook de fi-
nanciële mogelijkheden niet voor. Het verval van het ambacht moet zich vanaf de tachtiger
jaren versneld hebben voortgezet. Het slagturven ging echter gewoon door, al werd de jaar-
lijkse opbrengst steeds kleiner. De productie daalde van 1500 roeden in 1697 langzaam tot
101 roeden in 1723. In dat jaar werd de laatste aangifte gedaan. Het aantal baggeraars daal-
de eveneens. De laatste jaren werd nog gebaggerd door een handvol personen en het is wel
zeker dat we hen kunnen rekenen tot de laatste bewoners van Schoot. De belangrijkste on-
der hen is Pieter Cornelisz. Bentschup in wiens woning in Schoot het verveningskohier werd
opgemaakt, voor het laatst in 1715. Hij veende het meeste. Van de 185 in 1717 geveende roe-
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Afb. 4. ‘Nieuwe aftekening tot droogmakinge van de uytgeveende landen geleegen in Rynland, Am-
stelland & Utrecht als Nieukoop, Sevenhoven, Nieuveen, Schoot, de Graaflykheyt, Korteraar,
Aarlanderveen en d’ Proosdy’; L. Kraakhorst; 1742. De bovenzijde van de kaart is het oosten. Het
ambacht Schoot is inmiddels geheel verlaten. Slechts de grenzen van Schoot zijn aangegeven. Het
restant van de Schooterdijk is nog op de kaart te zien, maar bestond in de praktijk alleen nog maar
uit rietakkers die bij hoog water en wind werden overspoeld (Collectie Hoogheemraadschap Rijn-
land, Leiden). 



den turf nam hij er 92 voor zijn rekening. In het begin van de 18de eeuw werd geveend op
oude werfstukken, waaruit blijkt dat de huizen, die op deze werven hadden gestaan, in-
middels waren afgebroken. In 1720 werden nog verlaten akkers verveend en toen werd ook
de werf verveend waarop de ‘Croesmolen’ had gestaan.29

De registratie van doop, huwelijk, begraven en lidmaatschap van de kerken in Nieuwveen
(ten aanzien van de gereformeerde inwoners) en Zevenhoven (ten aanzien van de rooms ka-
tholieke inwoners) is te summier bewaard gebleven om de omvang en achteruitgang van de
bevolking te kunnen reconstrueren. Slechts de rooms-katholieke doop- en begraafadmi-
nistratie van Zevenhoven biedt enkele gegevens over de inwoners van Schoot. In de rooms-
katholieke kerk van Zevenhoven werden in 1682 nog vijf kinderen gedoopt die uit Schoot af-
komstig waren. In de periode tussen 1682 en 1696 is in de registratie de woonplaats van de
dopelingen niet vermeld, maar vanaf 1697 gebeurde dat wel weer. Vier jaar lang vermeldt het
doopboek geen kinderen uit Schoot totdat op 3 september 1701 in Zevenhoven de uit Schoot
afkomstige Anna werd gedoopt. Zij was de dochter van Jan Janse en Trijntje Fransen. Zij
bleek het laatste uit Schoot afkomstige kind te zijn dat in Zevenhoven ten doop werd ge-
houden. De begraafadministratie van de rooms-katholieke kerk van Zevenhoven vermeldt
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29 HHRS; OAR, inv. nr. 2103d.

Afb. 5. Fragment uit de kaart van Rijnland; 1746; verbeterde uitgave van de kaart van 1647 door Jan
Jansz. Dou en Steven van Broeckhuysen en de herdruk daarvan in 1687. De ‘nieucoopse plas’ is aan-
gegeven door arceringen. Toch lijkt het alsof het dorp Schoot nog gewoon bestaat. Zelfs de huizen
zijn nog ingetekend terwijl het dorp op het moment van uitgave van de kaart al geheel verdwenen
was (Collectie Hoogheemraadschap Rijnland, Leiden).



tussen november 1698 en november 1713 de begrafenis van acht inwoners van Schoot. De
laatste was Jan Jansen die, misschien typerend voor een bijna verdronken dorp, dood in zijn
boot was aangetroffen.

Schoot is wellicht tot 1720 bewoond geweest want in 1721 wordt voor het eerst gesproken
over het verlaten ambacht van Schoot.30 Dat in ieder geval in het gevoel van de bewoners van
de regio, Schoot niet meer meetelde, wordt geïllustreerd door de buurspraak die in septem-
ber 1711 in Nieuwkoop werd gehouden. De bewoners spraken over de gecombineerde pol-
der en somden de betrokken ambachten op. Het ambacht Schoot werd niet meer genoemd.31

Toch is er ook na 1720 nog wel turf gebaggerd. Het laatste kohier werd in 1723 opgemaakt.
Er veenden toen nog drie (voormalige) inwoners, Gijsbert van Vliet, Roeloff Keijser en Pie-
ter Bentschup, die daarvoor vijf gulden en één stuiver waarborgpenningen stortten.32 De
laatste ambachtsrekening liep over het jaar 1724; er resteerde een bedrag van bijna negen
gulden. Maar ook hiermee was het baggeren niet ten einde. Meijndert van Adrichem ver-
klaarde in 1730 ‘dat nog iets geveend werd onder Schoot en dat [hij] daar aantekening van
gehouden heeft’.33 Dit heeft echter niet meer geleid tot het opmaken van een verveningsko-
hier of een ambachtsrekening.

Een ‘papieren’ ambacht wordt drooggemaakt
Hoewel de huizen van Schoot waren verdwenen en de inwoners waren vertrokken, moesten
de wateren en rietlanden van het ambacht beheerd worden om er nog zoveel mogelijk in-
komsten uit te halen. In de 18de eeuw werden landen en wateren van Schoot jaarlijks ver-
huurd om te vissen, riet te snijden en te slagturven. Op deze manier brachten de geaban-
donneerde landen en wateren in ieder geval nog iets op. De namen van een aantal huurders
zijn bekend. In 1731 en 1732 was Meindert van Adrichem huurder voor 70 gulden per jaar.
Van 1761 tot 1765 was een zekere Van Oord huurder; in 1766 Jan Celis en Jan de Jong; en van
1791-1793 Jan de Jongh voor 120 gulden per jaar. In 1794 werd de visserij voor een periode
van tien jaar verhuurd. Huurder voor 245 gulden per jaar werd Cornelis Clant junior. Clant
verzocht overigens in 1798 ontslag van huur wegens de droogmaking van de Grote Poel.34

Behalve beheersmatig, bleef Schoot op papier in stand als het ging om de ambachtsheren
en –vrouwen en de functionarissen. Door het vertrek van de bewoners werd dit steeds moei-
lijker. In 1700 werd vastgesteld dat de ambachtsheer wel een baljuw, schout, secretaris en
verdere functionarissen zou willen benoemen, maar dat er niemand te vinden was die een
van de ambten wilde aanvaarden.35 Wel verzocht een verder onbekende H. van Dijk uit 
’s-Gravenhage de ambachtsvrouwe in juni 1750 om geadmitteerd te worden tot secretaris of
notaris van Schoot. Zijn verzoek was gegrond op het feit dat achter de kerk van Nieuwveen
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30 HHRS; OAR, inv. nr. 2104a. Roovers meldt dat Schoot aan het begin van de 18de eeuw nog ongeveer 75 huizen telde en
bewoond werd door ongeveer 500 personen. Pas omstreeks 1750 zou Schoot geheel zijn ontruimd. Deze voorstelling is
niet juist. Schoot was in 1720 al geheel ontruimd terwijl het door Roovers genoemde aantal huizen en inwoners geheel
bezijden de waarheid is. J.J. Roovers, Gesprokkeld in oud-Nieuwveen (Nieuwkoop 1977) 22-23. In 1727 werd nog als inwoner
van Schoot genoemd Pieter Cornelisse Benschop. Deze vermelding moet haast een vergissing zijn, tenzij Pieter een huis
bewoonde nabij de galgakker tegen de grens met Nieuwveen. Zijn weduwe werd in 1732 als inwoonster van Nieuwveen
genoemd. SARM; RA Nieuwveen, inv.nr. 11 fol. 138 d.d. 11 maart 1727 en inv. nr. 12 fol. 28 d.d. 6 februari 1732.

31 SARM; Ambachtsarchief Nieuwkoop, inv. nr. 2, buurspraak 14 september 1711.
32 HHRS; OAR, inv. nr. 2105b.
33 HHRS; OAR, inv. nr. 6768.
34 NA; Archief van de Heerlijkheid Schoot, inv. nr. 10 en 14.
35 NA; Archief van de Heerlijkheid Schoot, inv. nr. 11.



nog twee of drie huizen stonden die op de grond van het ambacht Schoot stonden.36 In 1773
werd wel een baljuw aangesteld in de persoon van Gijsbert Dirk Cazius. Voordat de am-
bachtsheer Van Rechteren Cazius benoemde had hij over hem informatie gevraagd aan D.
van Bijsterveldt in Den Haag. Hoewel Van Bijsterveldt niet echt gunstig over hem oordeelde,
‘die man heeft te veel hooij op zijn schip om alles na behooren te kunnen besorgen’, volgde
toch een benoeming.37

Met name in perioden van voorgenomen droogmaking van de waterplas, zoals rond 1773,
werd de noodzaak gevoeld om Schoot te laten meepraten, waarvoor een schout en secreta-
ris nodig waren die in de buurt van Schoot woonden. De Nieuwveense notaris Cornelis
Bosch heeft deze gecombineerde functie jarenlang vervuld. In december 1773 bood hij de
ambachtsheer zijn diensten aan in een brief, waarbij een conceptcontract insloot. Hij liet de
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36 NA; Archief van de Heerlijkheid Schoot, inv. nr. 7. Gegevens zijn afkomstig uit de’inventarislijst’. De brief zelf (d.d. 4 juni
1750) is in het betreffende archief niet bewaard gebleven.

37 NA; Archief van de Heerlijkheid Schoot, inv. nr. 9.

Afb. 6. Aankondiging van de
verkoop van de heerlijkheid
Schoot, 1734 (Nationaal
Archief; Archief van de heer-
lijkheid Schoot, inv.nr. 7)



brief bovendien vergezeld gaan van een ‘kleijn presentje van die producten dewelke uwe
heerlijkheid Schoot opleverd’. Bosch wenste de ambachtsheer toe het ‘met smaek te sullen
gebruijken’. Omdat het ambacht nog maar drie producten opleverde, turf, riet en vis, kun-
nen we aannemen dat het om het laatstgenoemde ‘product’ ging. Bosch werd in januari
1774 benoemd tot schout en secretaris voor de periode tot het moment dat octrooi tot
droogmaking van de Grote poel zou zijn verleend.38 Van de droogmaking kwam echter
niets. Hoewel er concepten van octrooien werden geschreven en er veel vergaderd en gecor-
respondeerd werd, liep het voornemen vast op de hoge kosten. De kosten van droogmaking
werden geschat op 920.000 gulden. Het in orde brengen van de omliggende dijken ter be-
scherming van de ambachten zou 410.000 gulden kosten waarbij, jaarlijks 20.000 gulden
voor onderhoud moest worden uitgetrokken. 
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38 NA; Archief van de Heerlijkheid Schoot, inv. nr. 8.

Afb. 7. Aankondiging van de
verhuur van de wateren,
landen en akkeren van Schoot,
1794 (Nationaal Archief,
Archief van de heerlijkheid
Schoot, inv.nr. 17)



Kort voor de uiteindelijke droogmaking, die aan het einde van de 18de eeuw startte, was
er weer aanleiding om functionarissen te benoemen. De droogmakingsplannen leidden tot
activiteit bij de ambachtsheer die door de schout van Ter Aar, C.G. Born, van de plannen op
de hoogte was gebracht. Born nam van de gelegenheid gebruik om de ambachtsheer te ver-
zoeken om hem na de droogmaking van Schoot te benoemen tot schout, secretaris en bal-
juw van dat ambacht.39 De ambachtsheer informeerde over de droogmaking ook bij zijn bal-
juw Cazius, waarbij het vooral ging om de eigendom van de heerlijkheid en de droog
komende landerijen. Cazius antwoordde in februari 1798 dat de verdronken landerijen in de
Poel, als zijnde geabandonneerd, door de Staat waren overgenomen. Aan dit feit viel volgens
hem niets te doen. Naast de ‘papieren’ functionarissen had Van Rechteren, die zelf op hui-
ze Appeltern woonde, in de negentiger jaren van de 18de eeuw ook een zaakwaarnemer. Het
was de Leidse notaris J.P. Dozij, later Klinkenberg Dozij. Dozij had een andere mening dan
Cazius. Hij stelde de ambachtsheer voor om vanwege de droogmaking zo snel mogelijk ei-
gendomsbewijzen van Schoot te produceren. Het enthousiasme van Klinkenberg Dozij
bleek echter van korte duur. Na een tussentijds contact in 1801 schreef hij in 1811 aan de am-
bachtsheer dat hij onderzoek naar de eigendomsrechten had gedaan en dat aan de overna-
me van de landerijen door de Staat niets was te doen. Over schadevergoeding was niet ge-
sproken en ook nu kon daarvan geen sprake zijn.40 Van Rechteren liet de zaak daarop maar
rusten. Na de droogmaking verdween het ambacht Schoot van de kaart. Het grondgebied
werd verdeeld onder de omliggende ambachten. Hiermee kwam ook een einde aan het ‘pa-
pieren’ ambacht en binnen een halve eeuw was de plaats waar het had gelegen zelfs bij de
ambachtsheer niet meer bekend. Het enige wat in de eerste decennia na de droogmaking
nog aan het dorp herinnerde was een verhoging in het landschap, restanten van de laatste
rietakkers, die door bewerken van de landerijen inmiddels ook verdwenen zijn.41

Een conclusie
Op grond van de weinige bewaard gebleven bronnen kan worden geconstateerd dat de turf-
winning in Schoot tot de eerste helft van de 17de eeuw heeft bijgedragen aan de welstand van
de inwoners, zoals dat eveneens gold voor de omringende ambachten. In het derde kwart
van die eeuw liep de turfwinning terug en werd veel land geabandonneerd. De financiële en
waterstaatkundige situatie van het ambacht ging daardoor achteruit. De inundaties van 1672
en de overstromingen van 1675 versterkten dat proces in grote mate. Vanaf 1678 werd de
ondergang van het ambacht door zowel Van der Laan (het Hoogheemraaadschap) als de in-
woners als onontkoombaar gezien. Het ambacht was wellicht al omstreeks 1715, maar in ie-
der geval in 1720 geheel ontvolkt. De interesse van het hoogheemraadschap  bleef bij dit al-
les beperkt tot het zoeken naar een oplossing voor het probleem van achterstand in de
betaling van de morgengelden en andere omslagen. De waterstaatkundige problemen wer-
den wel geconstateerd, maar aan oplossingen hiervoor werd niet gedacht omdat de kosten
te hoog waren om er iets aan te kunnen doen. Dat Schoot wel van de kaart verdween en de
nabijgelegen ambachten Nieuwveen en Zevenhoven de turfwinning overleefden, is waar-
schijnlijk alleen een gevolg van het feit dat Schoot veel te lijden had van wind uit het zuid-
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39 Van Rechteren was blijkbaar in het voorstel geïnteresseerd en overlegde met Born over de revenuen die bij de posten ho-
ren. Het is overigens onduidelijk of Born ook daadwerkelijk de functie heeft bekleed. 

40 NA; Archief van de Heerlijkheid Schoot, inv. nr. 13.
41 Funnekotter; Volgens Funnekotter waren deze resten halverwege de 19de eeuw nog te zien.



westen. Deze windrichting overheerste in het najaar, het seizoen waarin het waterpeil hoog
was. Na het verdwijnen van Schoot zouden Zevenhoven en Nieuwveen van een nog grotere
golfslag te lijden krijgen zodat het verdwijnen van hun ambacht een kwestie van tijd zou zijn.
Door meer aandacht in de 18de eeuw van het hoogheemraadschap  om het gevaar van de
Grote Poel te verminderen, werd de ondergang van Zevenhoven en Nieuwveen voorkomen.
De ondergang van Schoot bleef gedurende de 18de eeuw een voorbeeld van de dreiging, die
de omringende ambachten boven het hoofd hing. De angst dat zij ‘het zelve droevige nood-
lot’ zouden ondergaan, zorgde er voor dat zij er alles aan deden om hun dijken in stand te
houden. In die zin heeft Schoot in de 18de eeuw naast een papieren bestaan ook nog een
symbolische waarde gehad.

Kohier op het gemaal (inwoners van Schoot), circa 1680

Cleijne getauxeerdens 

Arien Claesz van Zuijlen, schipper 4 personen

Dirck Willem Jansz, schipper en winkelier 4 

Reijmpge Eijmberts, winkeltje 1 

Anna Gerrits, winkeltje 1 

Willem Pietersz Bentschop, tapper 4 

Onvermogende (allen aangeduid als arbeiders)

Neeltge Jans 1

Cornelis Gerritsz van Zuijlen 1 

Grietge Aelbertsz 1 

Pleun Jansz 2 

Cornelis Jansz 2 1/2

IJsbrant Dircxe 4

Arien Pieterz 2

Warbout Pietersz 51/2

Dirck Abramsz 2

Jonge Jan Corsz 31/2

Jan Jansz 1

Cornelis Jansz Aren 31/2

Cornelis Roelen 2

Dirck Jan Gijsen 31/2

Cornelis Pietersz Bentschop 6

Pleuntge Jans 5

Jan Willem Arij Gijsz 3

Crijn Jansz 2

Pieter Brande 6

d’Ignom Pieters dochter 1

Aeltje Dircx 4

Claes Pietersz 2

Jonge Jan Jansz Bentschop 4
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Roel Cornelisz 31/2

Arien Willem Arij Gijsen 4

Pieter Jansz 2

Jan Hendricxe 2

Jan Jansz Crijnen 31/2

Jan Jansz Aren 3

Leendert Jansz 2

Jan Jansz 1

Willem Dircxe 5

Staets Jansz 2

Dirck Cornelis Willem Arij Gijsen 4

Van den armen levende

Lijssie Jans 3

Leendert Hendricxe 1

Gijsbert Pietersz 1

Neeltge Maertens 21/2

Trijntge Jans wed. van Oude Jan Corsz 31/2

Jan Cornelisz 1

Abram Dircxe 1

Pieter Cornelisz 3

Jan Staets 3
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